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Tehtdvdnannon
noudaltaminen

Vastauksella
ei ole yhteyttd
tehtdvdnantoon.

Vastauksen
yhteys tehtdvdn-
anloon on havaitta-
vissa.

Vastaus tayttad
osittain tehtdvdnannon.

Vastaus tayttdd
tehtdvdnannon
pddosin.

Vastaus ldyttdd
tehtdvdnannon.

Vastaus tdyttdd erin-
omaisesti
tehtdvdnannon.

Vastaus tdyttdd erin-
omaisesti
tehtdvdnannon.

Vastauksen
sisaltoainekset

Havainnot puuttuvat, tai
ne eivdt ole tehtii-
vdnannon mukaisia.
Pddtelmdt puuttuvat tai
ovat vddriS. Sisdlto on
osittain virheellistd tai
pohjatekstin suoraa
kopiointia.

Vastauksessa on
jokin yksittdinen
tehtdvdnannon
mukainen havainto.
Pddtelmid on tehty,
mutta ne ovat vir-
heellisid, peruste-
lemattomia tai
epduskottavia.
Sisdlto voi olla pdd-
osin pohjalekstid
toistavaa.

Havaintoja on tehty,
mutta ne ovat sattu-
manvaraisia tai osin
asiaankuulumattomia.
Pddtelmdt ovat yksioi-
koisia tai heikosti oerus-
teltuja. Sisdlto voi olla
paljolti pohjatekstid
referoivaa. Vastaukses-
sa voi olla asiavirheitd.

Havainnot ovat
asianmukaisia,
mutta ne voivat olla
yksipuolisia tai
inallisia. Pddtelmdt
ovat pddosin uskot-
tavia mutta ylimal-
kaisesti perusteltu-
ja.

Vastauksessa on
tehldvanannon kan-
nalta keskeisid ha-
vaintoja, joita on
ryhmitelty. Pddtelmid
on perusteltu teksti-
havaintojen avulla, ja
havaintojen
yhteys tekstin
merkityksiin kdy ilmi.

Havainnot ovat moni-
puolisia, ja pdi- 1a
sivuasiat ovat tasa-
painossa. Pddtelmdt
ovat uskottavia, ja ne
yhdistetddn tarkoituk-
senmukaisesti teksti-
ja kontekstihavaintoi-
hin.

Havainnot ovat tds-
mdllisia ja osuvia.
P6dtelmdt ovat
oivaltavia, ja ne on
perusteltu vakuutta-
vasti teksti- ja
kontekstihavaintojen
avulla.

Kiisitleiden kdytto Tehtdvdnannon edellyt-
tdmid kdsitteitd ei ole
kdytetty tekstin eritte-
lyssd.

Vastauksessa on
mainittu jokin yksit
tdinen kdsite, mutta
sita ei ole kdytetty
asianmukaisesti
tekstin erittelyssd.

Vastauksessa on mai-
nittu joitakin tehtdvddn
sopivia kdsitteitd, mutta
niiden yhdistaminen
havaintoihin on satun-
naista tai ne on ymmdr-
retty osittain vddrin.

Tehtdvddn sopivia
kdsitteitd on kaytet-
ty tekstin erittelyssd,
mutta niiden valin-
nassa tai kdytossd
voi olla puutteita.

TehtSvddn sopivia
kdsitteitd on kdytetly
pddosin asianmukai-
sesti tekstin erittelys-
^^

Vastaukseen on
valittu tehttivdn kan-
nalta osuvat kdsitteet,
ja niitd on kdyletty
asianmukaisesti
tekstin erittelyssd.

Vastaukseen on valittu
tehtdvan kannalta
osuvat kasitteet, ja
niita on kdytetty asian-
tuntevasti ja luonte-
vasti tekstin erittelys-
^xDd.
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Vastaustekstin
rakentaminen

Vastaus ei muodosta
kokonaisuutta, eikd
siind ndy tehtdvdnan-
non edellyttdmid raken-
nepiirteitd. Viittaukset
pohjatekstiin puuttuvat.

Vastaus on heikosti
jdsennelty, ja sidok-
sisuus on vdhdistd.
Muutamia tekstilajil-
le tyypillisid raken-
nepiirteitd on havait-
tavissa. Viittaustek-
niikassa on selvid
puutteita.

Vastaus on jdsennelty,
mutta kappaleiden ja
virkkeiden v6liset suh-
teet eivdt tule selkeiisti
esille ja asiat jddvdt
irrallisiksi. Viittausteknii-
kassa on puutteita.

Vastauksen jdsen-
tely on suhteellisen
selke6. Kappaleetja
virkkeet kytkeytyvdt
pddosin toisiinsa.
Tekstilajin rakenne-
piirteet ovat oikean-
suuntaisia. Viittaus-
tekniikan perusasiat
ovat kunnossa.

Vastauksen jdsentely
on selked. Virkkeetja
kappaleet kytkeytyvdt
toisiinsa. Tehtd-
vdnannon edellytt6-
mdn tekstilajin tyypilli-
set rakennepiirteet
tulevat esille. Viittaus-
tekniikka on kunnos-
>d.

Vastaus on hyvin
jdsennelty, loogisesti
etenevd ja tiivis koko-
naisuus, jossa asioi-
den vdliset kytkokset
tulevat selkedsti
esille. Tekstilajille
tyypilliset rakenne-
piirteet ovat selvasti
esilld. Viittaustekniik-
ka on kunnossa, ja
viittaukset ovat luon-
tevia.

Vastaus on
rakenteeltaan selked,
ehyt ja tiivis kokonai-
suus. Teksti osoittaa
tehtdvdnannon mukai-
sen tekstilajin erin-
omaista hallintaa.
Viittaukset nivoutuvat
omaan tekstiin taita-
vasti.

Kieli Vastausta ei voi ymmdr-
tdii. Tyyli eiole tehtd-
vdnannon edellyttdmdn
tekstilajin mukaista.
Kielen rakenteiden
hallinnassa on pahoja
puutteita useilla
tasoilla. Vastaustekstis-
sd on paljon erilaisia
yleiskielen normien
rikkomuksia.

Vastausta on vaikea
ymmdrtdd. Tyylion
haparoivaa. Kielen
rakenteiden hallin-
nassa on selviii
puutteita useilla
tasoilla. Vastaus-
tekstissd on useita
erilaisia yleiskielen
normien rikkomuk-
^i^Dld.

Vastaus on paikoin
vaikeaselkoinen. Siind
on pyrkimystd nouda!
taa tyylilajiodotuksia.
Kielen rakenteiden
hallinnassa on joitakin
selvid puutteita. Kirjoite-
tun yleiskielen normien
hall innassa on monen-
tyyppisid puutteita.

Vastauksen keskei-
nen sisilto on ym-
mdnettdvissd.
Vastaus on tyylil-
tddn pddosin edelly-
tetyn tekstilajin
mukaista. Kielen
rakenteiden hallin-
nassa on satunnai-
sia puutteita. Kirjoi-
tetun yleiskielen
normit ovat pddosin
hallinnassa.

Vastaus on helppo
ymmdrtdd. Tyyli on
edellytetyn tekstilajin
mukaista. Kielen
rakenteiden hallin-
nassa ei juuri ole
puutteita. Vastaus-
teksti noudattaa
kirloitetun yleiskielen
n0rmeJa.

Vastaus on
kokonaisu udessaan
helppo ymmdrtdd.
Vastaus tdyttdd hyvin
tekstilajin tyyliodotuk-
set. Kielen rakenteet
ovat hallinnassa.
Vastausteksti noudat-
taa hyvin kirjoitetun
yleiskielen normeja.

Vastaus on
kokonaisuudessaan
helppo ymmiirtiid, ja
sitd on miellyttdvd
lukea. Vastaus tdyttdd
erinomaisesti teksti-
lajin tyyliodotukset.
Kielen rakenteet ovat
erinomaisesti hallin-
nassa. Vastausteksti
on moitteetonta yleis-
kieltd.

Kokonaiskuva
lukutaidosta

Vastaus osoittaa, ettd
tekstid ei ole ymmdnet
ty.

Vastaus osoittaa
peruslukutaidon
hallintaa, mutta
tekstin ymmdrtdmi-
sessd on selvid
puutteita.

Vastaus osoittaa perus-
lukutaidon hallintaa,
mutta lukutapa ei ole
tekstilajin mukainen.
Vastaus sisdltdd yksit-
tdisid ja pinnallisia
havaintoja.

Vastaus osoittaa
erittelevdn lukutai-
don hallintaa. Teks-
tin pd6sisdlto,
tavoitteet ja teksti-
lajipiirleet on ym-
mdrretty. Tekstistd
tehtyjd havaintoja
on yhdistelty toisiin-

Vastaus osoiltaa
hyvda erittelevdd
lukutaitoa, ja siind on
piirteitd kriittisen luku-
taidon hall innasta.
Tekstin sisdllon,
muodon ja tavoittei-
den vdlisii suhteita on
pohdittu, ja havaintoja
on suhteutettu leksti-
laii in.

Vastaus osoiltaa
kriittisen ja kulttuuri-
sen lukutaidon hallin-
taa. Tekstikokonai-
suuden eri merkitys-
tasot on ymmdrretty.
Teksti on sijoitettu
tilannekontekstiinsa.

Vastaus osoittaa
erinomaista kriittisen ja
kultluurisen lukutaidon
hallintaa. Tulkintaa on
perusteltu sijoittamalla
teksti tilanne- ja kult
tuurikontekstiinsa,
Vastaus avaa oivalta-
via ndkokulmia.


